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Oppleeringsprosjektet

Mal: oppdatere eksisterende ressurser, utvikle nye

Malgrupper: ansatte og studenter ved forskningsinstitusjoner



Eksisterende ressurser

Utarbeidet eller bestilt av sekretariatet

Al Penasionale

forskningsetiske
‘ kormitesne Orn o=z Razsurzar Retningslinjer = Bibliotek

Artikler fra Forskningsetisk bibliotek (FBIB)

Forslag til undervisning

Puidlzem: 05112018

Tsitroduksjon e —— Fusrslinin s il sers Samfunsansver DISkUSJOIlseksemp‘ler Underviser du i torskningsetikk? Har er en kort oversikt over relevante temaer og ressurser
Publisar: 705,202 til bruk i undarvisningen.
Om artiklane Redelighet og kollegialitet Personvern ag ansvar for den Forholdet forskning/samfurnn Her finner du en oversikt over alle caser i Forskningsetisk bibliotek som kan brukes
_ . . . enkelte . ; undervisning i forskningsetikk.
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s HlEETS Vzilsdning og kollegialitat
Bataling v forskningsdeltskars HordSar ntroduksjon til forskning=etikk gir en innfiering om forskningsetikkens grunnleggende normer, og viser
Varslarfurksanar hrvordan de ulike forskningsstizke komiteene bruker de forskningsatizke retningslinjene i sitt arbaid.
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Redelighet ag kollegialitet | Morge er de anerkjente forskningsstizke normene konkretizert | forskningsetiske retningslinjer. Mar du
Walitativ matods I = Plagiering | PhD-avhandling underviser om forskningsetikd, ar det viktig & vere klar over hvillke Lovverk o remingslinjar som gjelder
Uavhengighet . *  Kiverktoy | ekadel for ditt fagfelt Her finnar du en oversikt over hivilke retningslinjer og lovverk som brukes pz de uliks
snantitat matods Forskning pa bestemte grupper S—— Et dilemma om medforf: =
FrmrrEE e EE T TR IR T p fagomradena.
Legemiddalutpraring - = Farsknings=tikic og patantzr Forskningsetiske retningslinjer:
FETR s mirerasar Risika og usikkerhet = Medisin og helsefeg {oversikt over remingslinger, lovverk og veiladers)
Sporaundarsakalsar s o et = Matu m:an_ski p og tekn : logi
e temaer i forskning ma * Samfunnsfzg og humaniora
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Kunstig intalligans

= Utflzgging av klinisk forskning
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Ganteknologi: met og milje

wlima
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= Forskeres kommunikasjon | medizne
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= Vannrensing med nancteknologi
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Temasider

Wi har utarbeidet temasider om noen s2ntrale temaer innen forskningsetikk, Temasidene inneholder kore
oversikestekster, og hermvizer til relevante referanser til videre lesning.

s Uredelighet i farskning
LI olle

s Urfolk og nasjonzle minoriteter




Eksisterende ressurser



Utarbeidet av sekretariatet:

Temasider

Temasidene skal vaere nettsider i FEK-regi med korte
oversiktstekster med henvisning til relevante ressurser og

referanser til videre lesning.

Eksisterende:

* Veileders rolle

e Uredelighet

* Urfolk og nasjonale minoriteter

Kommende:
e Samtykke
e Ki
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Tema: Uredelighet i forskning

Sublisare 15.03.3023

Denne temasiden tar for seg uredelighet i torskning: Hva er vitenskapelig uredelighet,
hvordan skal uredelighet hindteres og hvordan kan det forebygpes? Milet er 4 gi leseren en

kort introduksjon, samt vise til sentrale ressurser.

Innhold

Hva er uredelighst i forskning?
Omfang av uredelighet | Morge
Hvordan forebygge uredelighet?

Behandling #v uredelighstssaker

[ I R

Fant du det du lette stter?

Viire temasider er korte oversiktstekster sam skl lafte frem og apolyse om sentrole farskningsetiske tamasr og
problemstillinger. Tekstene henviser 4 ralevente ressurser og referanser til videre (=sning.

Hva er uredelighet i forskning?

Low om arganisering av forskningsstisk arbeid {forskningsetikkloven) skiller mellom vitenskapelig
urzdelighst og uredelighetssaker. Vitenskapelig uredelighst er definert slik

zMed vitenskepelig uredelighet menes forfelskning, febrikkering, plegiering og endre alvorlige
brudd pd znerkjente forskningsetiske normer som er begtt forsettlig eller grovt uzktsomt i
planlegging, gjisnnomfaring eller repportering av forsknings (5 8. annet ledd).

Forfelskning, fabrikkering og plagiering [ofte forkortet FFP)
trakkes frem som ehvorlige brudd, da dette ansas som klare
brudd pa sennhetsnonmen i forskning. Sannhetsnormen er
knyttet til saklighet, klarhet, etterrsttelighst og
stterprewbarhet, og er en farutsetning for forskningens
palitelighat og kvalizet. For mer om sannhemnormen og
andre forskningsstizks normer, se Imtroduision 5
forskaingsetikk For mer om brudd med god vitenskapelig

praksis, se £t alvorlig brudd po god viterskepeliy proksis,

| forskningsetikkloven omtalas ssker om mulige brudd ps
anerkjente forskningsstizke narmer som
zuredelighetssakers. (forskningsetikkloven § 4|
fararbeidene til forskningsetikkloven skilles det mellom
zebvorlige og mindre alvorlige tilfeller av slike mulige
brudds (Prop. 158 L (2015-2016), kapitel 52.1).

Lowveris

Dia viktigsta lovena som regularar
forskningsatikk i Morge er Lov om
arganisaring v farskningsatick
arbaid (forskningsatikidaven] mad
forshrift, og Lov om medisinsk og
hslsafaglig forskming
{halsafarskningsiovan).

Halszforskningsloven ar mmmevark
for 3 sikre god og etisk forsvarlig
forskning i medisin og helsafag. Dan
qgjeldar for madisinsk og helsafaglig
forskning pd mennsskar, humant
bickogisk matzrizla og
halseopplysningss, og byggar blant
anngt pal Halsinkidzklarasjonan, The
Daclar ff Hatsinki (World Medicl

52 pged: Forsimingsatikidovan (FRIE)
Hzlzafarskningsloven (FEIE

Englis!

[+]



Nye ressurser: Temasider

Kollegialitet og respekt er normer som gjelder i alle forskerfellesskap. Den nasjonale forskningsetiske
komité for samfunnsvitenskap og humaniora (MESH) sier i sine retningslinjer:

«Forskerfellesskapet ma tilrettelegge for et kollegialt milje som fremmer god forskning i trad med
anerkjente vitenskapelige og etiske prinsipper.» (NESH, retningslinje 2)

Veiledere tillegges et saerlig ansvar for at studenter og ph.d-kandidater inkluderes i faglige fellesskap og
far kjennskap til forskningsetikk.

NESHs retningslinjer sier ogsa at partene ma vise gjensidig respekt:

«Veiledere og studenter/ph.d-kandidater skal behandle hverandre med respekt. Veiledere skal ikke
misbruke sin posisjon til egen fordel. Det gjelder bade i faglige og i personlige forhold.» (NESH,
retningslinje 5)



Nye ressurser: Temasider

Tema: Uredelighet i forskning

Publisart 15.05.2035

Denne temasiden tar for seg uredelighet i torskning: Hva er vitenskapelig uredelighet,
hvardan skal uredelighet hindteres op hvordan kan det forebyopes? Milet er & gi lesaren en

kort introduksjon, samt vise til sentrale ressurser.

Innhold

Hva er uredelighet i forskning?

Omfang av uredelighet i Norge

1
2
3  Hvordan forebygge uredelighet?
4  Behandling &vuredelighetssaker
5

Fant du det du lette etter?

Vilre temusider er korte oversiktstekster som skl (afte frem og applyse om sertrale farskningsetiske temosr og
problemstillinger. Tekstene henviser 8 relevante ressurser og referanser til videre lesning.

Hva er uredelighet i forskning?

Low om arganisering av forskningsetizk arbeid {forskningsatikidoven) skiller mellom vitenskapelig
uredelighet og uredelighetssaker. Vitenskapelig uredelighet er definert slik:

zMed vitenskapelig uredelighet menes forfelskning, fabrikkering, plegiering og andre alvorlige
brudd pa anerkjents forskningsetiske normer som er bagatt forsettlig eller grovt uzktsomt i
planlegging, gjennomfaring eller repportering av forsknings (5 8, annet ledd).

Forfelskning, fabrikkering og plagiering (ofte forkortet FFF)
trekkes frem som glvorlige brudd, de dette anses som klare
brudd pa sennhetsnoemen i farskning. Sannhetsnarmen er
kryttet til saklighet, klarhet, ettesratielighet og
etterprevbarhet, og er en forutsetning for forskningens
palitelighet og kvalitst. For mer om sannhetnormen og
andre forskningsetizke nommer, se Infroduksion 4
forskningsetikk For mer am brudd med ged vitenskapelig

praksis, se £t alvordig brudd po god vitenskopeliy proksis.

| farskningsetikkloven omtales ssker om mulige brudd pa
anerkjente forskningsstiske normer som
zuredelighetssakers. (forskningzetikkloven § &) |
forarbeidene til forskningsetikkloven skilles det mellom
zaktvaorlige og mindre alvorlige tilfeller av slike mulige
brudds (Prop. 158 L (2015-2016), kapittel 5.2.1).

Linveric

Dz viktigsta lowena som regularar
forskmingzatikk | Mome ar Low om
arganizaring av farskningsatizk
arozid (forskningsatickloven) mad
forsiift, ag Lov cm medisinsk og
helzafagliy forskming
{halsafarskning siaven).

Helsafarskningsloven ar mmmaverk
ford sikre god og atisk forsvardig
forskning i medisin og halsafag. Dan
gjeldar for madisinsk og helszfaglig
forskning pd mennesker, humant
biclogisk materiala og
halsaopplysningss, og yggar blant
annat p2 Halsinkideklarasjonen, The
Dedoration of Hatsink! {iord Medicl
Amsociation (W) 20241

Sa ogsd: Forshmingsatikidaven (FRIB)
Helzafarskningsloven (FRIE)

* Ngytral inngang til begreper,

koblet pa lovverk og
retningslinjer

e Hva sier litteraturen?

* Videre henvisning til sentrale
kilder, nasjonalt og
internasjonalt



Nye ressurser: Temasider

Forskningsetiske dimensjoner

For a gjenopprette tilliten til forskning som involverer urfolk og nasjonale minoriteter er forskningsetikken

sentral. Bade globalt og nasjonalt har det vaert ekende oppmerksomhet om dette. Pagaende diskusjoner
fremhever flere tilbakevendende temaer og spersmal. De mest sentrale er:

1. Infarmert samtykke: Urfolk og nasjonale minoriteter
skal forsta formalet med forskningen og gi frivillig,
informert samtykke. Hvordan sikre frivillig, informert
individuelt samtykke? Er det i tillegg nedvendig med
samtykke pa gruppeniva (kollektivt samtykke)?

2. Deltakelse og medbestemmelse: | hvilken grad skal
urfolk og nasjonale minoriteter delta i de ulike fasene
av et forskningsprosjekt: planlegging, datainnsamling,
tolkning og publisering?

5. Kulturell respekt og sensitivitet: Forskningen skal ta
hensyn til urfolks og nasjonale minoriteters verdier,
sprak, tro og livsform. Hvordan kan forskere sikre
dette?

Kollektivt samtykke

Kollektivt samtykke innebzerer at
urfolk som gruppe skal fa mulighet
til 2 gi tillatelse til eller uttale seg
om forskning som bererer dem som
folk, deres kultur, samfunn eller
tradisjonelle kunnskap. Prinsippet
om kollektivt samtykke er basert i
FMNs konvensjoner og erklzringer
som gir urfolk rettigheter pa
gruppeniva og rett til
medbestemmelse (se faktaboks). Det
kollektive samtykket erstatter ikke
enkeltindividers personlige
samtykke, men kommer i tillegg.

4. Tilbakefering av kunnskap: Hvordan kan forskere tilbakefare kunnskap fra forskningen slik at den kan

nyttiggjeres?

5. Kontroll over data og tolkninger: | hvilken grad skal urfolk og nasjonale minoriteter ha mulighet til a

kontrollere hvordan informasjon om dem lagres, brukes og presenteres? Hvordan balansere

individets rett til 3 kontrollere sine personopplysninger og gruppens rett til 3 kontrollere data om

gruppen?



Ny struktur, 2026

Temabasert navigasjon

- 70% av brukerne vare foretrekker ressurser organisert etter
tema (survey pa nettsiden, 2025. N=110)

- Stemmer med kommunikasjonsfaglige rad
- Fra intern logikk -> brukerorientering

- Gir stgrre mulighet for a samle flere ressurser om ett tema



Ny struktur, 2026

Temaer Grunnleggende Uredelighet i
om forskning Lovverk
forskningsetikk
Hensyn til Hensyn til ulike Hensyn til
individer grupper samfunn og miljg
Veilederrollen Medforfatterskap Helseforskning
Kunstig Bruk av dyr i Menneskelige
intelligens forskning levninger




Topics Guidelines ~ Committees and commissions ~ About us

Co-authorship

Authorship is crucial for the recognition and merit of researchers. Therefore,
conflicts about co-authorship often arise. The requirements for authorship
may differ between disciplines. Contributions can also change during the
course of a research process. For this reason, it may be a good idea to
discuss co-authorship continuously.

Y Reports and articles
« Ethics and integrity in Research: Results from a nationwide survey on research ethics
« Research integrity in context: Results from a qualitative study
« Co-authorship, Research Ethics Library

« Shades of grey in academic citation practice, Research Ethics Library
« Co-authorship: Experts have one advice, Research Ethics Magazine

Y Research Ethics Guidelines

« National Guidelines for Research Ethics in the Social Sciences and the Humanities, no. 9
«» National Guidelines for Research Ethics in Science and Technology, no. 6

Y Cases for discussion

o A dilemma about co-authorship
» The supervisor as co-author

> Useful resources from Committees and Comissions

« Statements in cases about co-authorship in research misconduct cases (GRU)
« Statement about Research ethics guidelines on co-authorship and access to data (NENT)

News about this topic

New guidelines and tools Statement on co-authorship

For responsible international In case xx/yy by the National

knowledge collaboration by Commission for the

HK-dir Investigation of Research
Misconduct

Read more Read more

News

Q




Innspill?

Hvilke temaer mener du FEK bgr prioritere?
Treffer vi de riktige malgruppene?

Hva er et godt case?
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Har du andre innspill, hgrer vi gjerne fra deg.

E-post: lene.os.johannessen@forskningsetikk.no

www.forskningsetikk.no
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